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OZET

Calisma, sizofreni tamisina varilnug, sug islemis ve islememis hastalarin demografik ozelliklerini kargilag-
tirmak, sug cinslerini ve siddet derecelerini belirlemek amact ile planlanmigtir. Gruplar arasinda bir fark-

Lilik bulunmamugtir.

Anahtar Kelimeler: Sug, sizofreni, sug cinsi, demografik veri

SUMMARY

In this article, delinquent and non-delinquent schizophrenics are compared for demographic varibles (age,
sex, marital status, education, occupational status etc.) and it was found that they did not differ signifi-
cantly. The crime profile of delinquent schizophrenics are also discussed.
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GIRIS

Sug, hukuki bir zarar yaratan; kigi veya toplum
giivenligini sarsan; kamu diizenini bozup, geligimini
engelleyen sonuclar doguran ve cezalandirilmasi ge-
reken davramgtir.Suglar, cok degisik agilardan sumf-
landirmakla beraber Tiirk Ceza Kanunda esasen cii-
riimler ve kabahatler olarak iki gruba ayrilmiglardar.
Aradaki fark nitelik yoniinden degil 6nem yoniinden-
dir. Ciiriimler toplum diizenini daha derinden etkile-
yen 6nem tastyan suclardir. Kabahatler ise toplumsal
tehlike bakimindan daha az 6nem tagirlar. Suclar ay-
rica, Kigiye, mala yada genel kamu diizenine kargi ig-
lenmig oluslarna gore de ayrilabilir.

Sizofrenik homisidlerin cogunu 6nceden tahmin
etmek giictiir. Ciinkii rabat, gevsemis hatta ilgisiz go-
riiniirken aym giin birisini oldiirebilirler (3). Hangi
tip sizofren olursa olsun dikkatli bir degerlendirme,
yeterli bir takip ve tedavi ile potansiyel su¢ onlenme-
ye cahgilir.

Kanada'da 42 suc iglemis sizofrenden olugan bir
hasta grubu ile yapilan calismada, grubun yag ortala-
mast 34.8 olarak bildirilmig, ayrica Isveg'te yapilan
bagka bir calismada ise hastalarin 20-40 yag grubun-
da yer aldiklan bulunmustur (1,4).

Literatiirde sug iglemis sizofrenlerin 6grenim dii-

zeylerine iligkin farkli veriler yer almaktadir. Chuang
ve arkadaslan (1), calismalanndaki sug islemis gizof-
renlerin ortalama 6grenim siirelerinin 11 yil civarin-
da oldugunu; Hodgins ve Hebert (1984) ise 8 yil ci-
varinda oldugunu bildirmislerdir (2). Chuang ve ar-
kadaglar1 (1987) aym caligmalarinda hi¢ evlenme-
miglerin orammn %76 oldugunu; Robertson (1988)
ise %83 oldugunu bildirmislerdir. (1,5)

Literatiirde gizofrenlerin isledikleri suclarla ilgili
caligmalara bakildifinda, 61 sug iglemig gizofrenin
yer aldifi bir incelemede igledikleri suglarin
%34'iniin kazanca yonelik, %3'iiniin cinsel sug,
%32'sinin minor giddet unsuru iceren, % 17'sinin ma-
jor siddet unsuru iceren sug ve %13'iiniin homicide
oldugu bildirilmigtir. Aym ¢aligmada gizofrenlerin
kurbanlarinin %39'unun aile iiyesi ya da yakim oldu-
gu belirtilmigtir (5). %74'ii sizofren olan bir muhafa-
za ve tedavi populasyonunda yapilan bagka bir ¢calig-
mada ise kurbanlarin %40'1min yakin, %40'mnin ise
yabanct oldugu, tiim suclar arasinda cinayet oraninin
%29.6 oldugu bildirilmigtir (2).

YONTEM

Aragtirma kapsamina Bakirkoy Ruh ve Sinir
Hastaliklar1 Hastanesinde Subat 1990 ve aralik 1990
tarihleri arasinda yatarak tedavi goren 50 sug igleme-

(*) 27.Ulusal Psikiyatri Kongresinde sunulmugtur.

(**) Bakirkéy Ruh ve Sinir Hastaliklari Hastanesi Adli Psikiyatri Birimi
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mis sizofren ile igledikleri sug nedeniyle TCK'nun
46. maddesi kapsaminda degerlendirilip, caligma ya-
pildig: sirada muhafaza ve tedavileri siirdiiriilmekte
olan 50 sug islemis sizofren hasta alinmugtir. Calig-
maya alinan hastalarin tiimii erkek olup, paranoid tip
sizofrenlerde sug igleme oramimin diger sizofreni tip-
lerine gore daha yiiksek oldugu bilindiginden (3), de-
gisik sizofreni tiplerindeki hastalarin her iki grupta
da esit sayida bulunmalarmna dikkat edilmigtir
(Tablol).

Hasta ile ilgili bilgilerin toplanmasinda tarafi-
mizdan hazirlanan bir gériisme formu kullanilmusg, ta-
niya varilirken DSM III-R kriterleri esas almip tiim
hastalara SCID uygulanmastir.

Sucun siddet derecesinin belirlenmesinde ise
"Simdiki sug icin siddet derecelendirme oOlgegi" isim-
li 6lgekten yararlamlmigtir.

BULGULAR
DEMOGRAFIK VERILER

YAS:

Sug iglemis ve iglememis sizofrenler arasinda yas
gruplarina gore dagilim bakimindan onemli bir fark
yoktur. Sug iglemis sizofrenler grubunun yas ortala-
mas: 35.7; sug islememis gizofrenler grubunun yas
ortalamasi 31'dir (Tablo 2).

OGRENIM DUZEYI

Sug islemis grubun ortalama dgrenim siiresi 6.7
yil, su¢ iglememis grubun 7.9 yil olup aralarinda
onemli bir fark yoktur. Sug islemis sizofrenlerin
%16's1 hi¢ 6grenim gormemistir (Tablo 3).

MEDENI HAL: ;

Caligma yapildif1 sirada evli olup olmama baki-
mundan her iki grup arasmnda fark olmayip, halen ev-
liligini siirdiirenlerin oram esittir (%20) (Tablo 4).

DOGUM YERI ve GOC:

Dogum yeri bakimindan onemli bir fark bulun-
mamig olup, sug islemis gizofrenlerin %34'ii kentte,
%66's1 kbyde; sug iglememis sizofrenlerin ise %50'si
kentte, %50'si koyde dogmustur (Tablo 5).

Her iki grup arasinda koyden kente go¢ bakimin-
dan da onemli bir fark yoktur (Tablo 6).

MESLEK ve CALISMA DURUMU:

Herhangi bir meslek edinmis olma bakimindan
gruplar arasinda onemli bir fark saptanmamistir
(Tablo 7).

Sug iglemis ve islememis sizofrenler kargilagtiril-
difinda hastalik oncesi dénemde, hastalandiktan son-
ra ve son bir yillik donemde ¢aligp ¢aligmama baki-
mundan iki grup arasinda kiicikk farkhiliklar gozlen-
mekle birlikte,bu farklar istatistiksel olarak Snemli
bulunmamigtir (Tablo 8). (Tablo 9). (Tablo 10).

Uygur, Isikly, Ogel, Celiker

SUCLARLA ILGILI VERILER

SUCUN CINSI:

50 hastanin igledigi toplam sug sayis1 66'dir. Has-
talardan 8'i (%16) miikerrer suclu olup, iki hastanin
degisik zamanlarda islenmis ikiden fazla sugun vardir.
Kisiye yonelik suglar en ¢ok iglenen suglardir (Tablo
11).

Sadece kisiye yonelik suglar ele alindiginda, bi-
rinci sirada cinayet (%43) ve yaralama (%43) birlikte
yer almaktadir. Sonra sirayla tehdit (%8), cinsel ige-
rikli suglar (%4) ve yaralanmaya neden olmayan sal-
din1 (%2) gelmektedir. Iglenen cinsel igerikli iki su-
cun birisi cinsel amagh saldur, digeri fiili livatadar,

Sadece mala yonelik suglara bakildiginda, birinci
sirada yangin ¢ikarma (%46), ikinci srada hirsizlik
(%45) ve iigiincii sirada egyaya zarar verme (%9)
yer almaktadir.

Kisiye yonelik suclarin %41'inde kurbanlar hasta
yakinlan, %59'unda yabanctlardir. Ebeveynlerin kur-
ban olarak secilme oram %27.4'diir (%17.6 baba,
%9.8 anne) (Tablo 12).

SUCUN SIDDET DERECESI:

So6z konusu hastalarin ¢ogunlugu (%80), orta de-
recede ciddi ve ciddi siddet unsuru iceren suglar igle-
miglerdir (Tablo 13).

SUC DONEMI:

En ¢ok sug iglenen donem hastaligmin 2.-5. yilla-
11 arasindaki donem olup, hastalik éncesi donemde
goriilen suglar ise (%3) miikerrer suclular tarafindan
islenmigtir (Tablo 14).

TARTISMA

Bu bulgular is131inda sug iglemis ve iglememis si-
zofrenler yas, ogrenim diizeyi, calisma, meslek, me-
deni hal, dogum yeri ve gis¢ degigskenleri g6z oniine
alinarak Kkarsilagtirildiginda aralarinda bir fark bulun-
madig1 sonucuna varilmigtir.

Yag, caligma durumu, meslek edinme, dogum ye-
ri ve gog ile ilgili veriler girig boliiminde sozii edilen
¢ahigmalarin sonuglari ile uyum!ludur.

Caligmamizda yer alan sug iglemis sizofrenlerin
Ogrenim diizeyleri, literatiirde sug iglemis sizofrenler
icin bildirilen 0grenim diizeylerine gore daha diigiik
bulunmustur. Bu durumun ¢aligmalarin yapildig iil-
kelerdeki geligmiglikle birlikte 6grenim diizeyinin de
yiiksek oluguna bagh oldugu diigiiniilmektedir. Ayri-
ca, fark ¢aligmalarin yapildii iilkelerdeki tedavi, ta-
kip ve rehabilitasyon olanaklarimn daha iyi olmasi
nedeniyle hastalarin 6grenim icin yeterli performansi
gosterebilmelerine de bagh olabilir.

Literatiirde sug iglemis sizofrenler i¢in bildirilen
bekarlik oranlari, ¢caligmmamizda belirlenen bekarlik
oranlarina gore daha yiiksektir. Bu durumun Kkiiltiirel
farklihklardan kaynaklandig diigiiniilmektedir. Top-
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lumumuzda, hastalarin evlendirilirlerse iyilesecekleri
yolunda yanhs bir inancin sikhikla goriildiigii bir ger-
cektir.

Caligmamizda yer alan sug iglemis sizofrenlerin,
igledikleri suglarin onemli bir bolimii (%77), kisiye
yonelik ve ciddi suglardir. Ancak bu, toplum i¢indeki
tiim gizofrenlerin ciddi suclar islemeye meyilli ve
tehlikeli kigiler olduklan anlamina gelmez. Chuang,
Williams ve Dalby (1), halkin sezgisinin ve goriigii-
niin, mental hastalif: olanlarin davramglari 6nceden
belirlenemeyen, tehlikeli bir toplulugun iiyeleri ol-
duklan geklinde onyargili olmaya egilimli oldugunu
savunarak caligmalarinda kriminal davraniglan olan
sizofrenlerle, medikal sebeplerle hastanede yatan
kontrol grubu arasinda sug tipi bakimindan anlamli
bir fark bulunmadigini bildirmiglerdir. Toplumumuz-
daki genel hoggorii nedeniyle, iglenen kiiciik suglarn,
zellikle mala yonelik ya da hafif giddet unsuru ie-
ren suglarin bityiik boliimiiniin adalet mekanizmasina
aksetmedigi diigiiniilmektedir. Bunda, mala yénelik
suclarda zararin hasta ailesi tarafindan tazmininin ya
da tahrip edilen maln aileye ait olmasinin pay1 da
olabilir. Sayilan nedenlerden dolayr ¢aligmamizda
yer alan, muhafaza ve tedavi igin gonderilmis sug ig-
lemis sizofrenlerin biiyiik oranda ciddi suglar iglemis
kigiler olmalar1 dogaldir. Caligmamizda belirlenen
mala yonelik sug oraminin, Robertson'un (5) ¢aligma-
sindaki mala yonelik su¢ oramina gore daha diigiik
bulunugunun da yine ayn: nedenlere bagh oldugunu
diigiinmekteyiz. Caligmamizda belirlenen cinayet ve
yakinlann kurban olarak secilme oranlan ise litera-
tiirle uyumludur.

Ayrica, galismamizda yer alan sug iglememis gi-
zofrenlerin biiyiik boliimii sug isleme icin riskli sayi-
lan donemlerde bulunmalarina ragmen sug igleme-
miglerdir. Bu nedenle su¢ islememiglerde, hastalik
siiresinin sug iglememe iizerine herhangi bir etkisinin
bulunmadig1 sdylenebilir.

Galigmamizin sonuglan, belli bir zaman dilimin-
de, belli kliniklerde yatmakta olan hastalarin duru-
munu yansitmaktadir. Bu konuda daha genig 6rnek-
lemlerle ve daha aynntii ¢aligmalar yapilmasinin ya-
rarh olacag1 diigiiniilmektedir.

Tablo 1: Gruplara gire gizofreni tiplerinin dagium:

Uygur, Isikli, Ogel, Celiker

Tablo 2: Yas gruplarina gore dagilim

Sugislemis  Sug islememis  Toplam
Yas grubu N %o N % N
17-24 5 100 12 240 17
25-34 18 360 22 440 40
35-44 20 400 S 11 22,0 31
45 + 7 140 5 10.0 12
Toplam 50 100 50 100 100

Tablo 3: Ogrenim siirelerine gore dagilim

Sug islemis  Sug islememis Toplam
Ogrenimsiiresi N % N % N
0-5 27 54 22 4 49
6-8 10 20 14 28 24
11 yil ve iistii 13 26 14 28 27
Toplam 50 100 50 100 100

Tablo 4: Medeni hale gére dagilinu

Sug iglemis  Sug islememis Toplam

Medeni hal N % N % N
Bekar 33 66 39 78 -T2
Evli 10 20 10. 20 20
Bosanmis 5 10 1 2 6
Dul 2 4 - -

Toplam 50 100 50 100 100

Tablo 5: Dogum yerine gire degilim

Sug islemis  Sug islememis Toplam
Tip Sug islemis  Sug islememis  Toplam Dogum yeri N % N % N
Paranoid 32 33 65 Meropol 10 20 16 32 26
Dezorganize 10 10 20 Diger kent 7 14 9 18 16
Tortu 8 7 15 Koy 33 66 25 50 58
Toplam 50 100 50 100 100

Toplam 50 50 100
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Tablo 6: Kdyden kente go¢ durumuna gére dagilim

Uygur, Isikh, Ogel, Celiker

Tablo 10: Son dinemdeki ¢aligma durumuna gdre dagilim

Sug islemis Sug islememis Toplam

Sugiglemis  Sug islememis Toplam

Go¢ durumu N % N % N

Son donemde N % N % N
Gog edenler 20 606 14 56 34 Caliganlar 12 24 5 10 17
Gog etmeyenler 13 394 11 44 24 Caligmayanlar 38 76 45 90 83
Toplam 33 100 25 100 58 Toplam 50 100 50 100 100
(Koyde doganlar) P

Tablo 7: Meslek edinme durumuna gore dagilim

Tablo 11: Suglarin dagihim

Maeslek edinme Sug iglemis  Sug islememis Toplam

durumu N % N % N
Meslegi olmayanlar 24 48 33 66 57
Meslegi olanlar 26 52 17 34 43
Toplam 50 100 50 100 100

Tablo 8: Hastalik éncesi donemdeki gdlt;ma durumuna
gore dagilim

Sug kategorisi Sug sayis1 %
Kisiye yonelik 51 77
Mala yonelik 11 17
Diger 4 6

Toplam 66 100

Tablo 12: Suglarin cinslere gore dagihm

Sug islemis  Sug iglememis Toplam

Hastalik éncesi

calsmadurumu N % N % N
Caliganlar 31 62 22 44 53
Caligmayanlar 19 38 28 56 47
Toplam 50 100 50 100 100

Tablo 9: Hastalik sonrast ¢aligmay siirdiirebilme
durumuna gore dagihim

Sug islemis Suc islememis Toplam

Hastahiktan
sonra N %0 N %o N
Calismay1

stirdiirenler 6 19 5 22 11
Calismay

siirdiiremeyenler 25 81 17 78 42
Toplam 31 100 22 100 53

Sug cinsi Sug sayist %
Cinayet 22 33
Yaralama 22 33

Yaralamaya neden
olmayan saldin
Cinsel igerikli suglar
Tehdit

Hirsizhik

Yangin gikarma
Esyaya zarar verme
Diger

L= N B R N

a B BN e

Toplam 100

Tablo 13: Suglarin giddet derecesine gore dagilim

Sucun giddet derecesi Hasta sayis) %
Siddet unsuru yok 3 6
Minimal giddet 2 4
Orta derecede siddet 5 10
Orta derecede ciddi siddet 11 22
Ciddi siddet 29 58
Toplam 50 100
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Tablo 14: Suglarin hastalik donemlerine gore dagilim

Sucun iglendigi donem Sugun sayisi %
Hastalik 6ncesi 2 3
Hastaligin ilk yilinda 3 4
Hastaligin 2.-5. yilinda 25 379
Hastaligin 6.-10. yillar aras1 16 243
Hastaligin 10. yihindan sonra 20 303
Toplam 66 100

Uygur, Isikly, Ogel, Celiker
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